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Waznych otwartych pytan, istotnych wyzwan czy
fundamentalnych probleméw dla ludzkosci pozostato
jeszcze wiele. Co ciekawe — zdaje sie, ze wszystkie je
rozstrzygniemy do roku 2058.

Skad to oszacowanie?

Wszystko wiaze sie z prosta obserwacja, ze rozwdj nauki
i technologii ma charakter wykltadniczy. Na przyktad
(empiryczne) prawo Moore’a glosi, ze liczba tranzystoréw
w uktadach scalonych okreslonego rozmiaru podwaja

sie érednio co pdltora roku. Tego typu obserwacji
mozna dokonywacé takze w innych dziedzinach: jesli
spojrzymy na koszt energetyczny jednostki obliczenia,
koszt wyprodukowania jednostki pamieci itp. itd. —
wszedzie dostrzezemy postep o charakterze co najmniej
wykladniczym. Mistrzem szukania tego typu zaleznosci
(oraz — rzecz jasna — wyciagania z nich $mialych
wnioskéw) jest popularny futurolog Ray Kurzweil. Myéle,
ze warto po$wieci¢ cho¢ chwile, aby zapoznac sie z jego
wizja przysztosci.

Mamy juz XXI wiek, wiec, oczywiscie, nikt
postnowoczesny nie bedzie bawil sie w jakies
emergentyzmy czy — nie daj Boze — teologizmy. Kroéluje
redukcjonizm. Wniosek z niego dla rozwoju technologii
jest bardzo prosty: ekstrapolujac wszystkie wskazniki
rozwoju oraz szacujac ztozonosé obliczeniowa ludzkiego
moézgu, juz za chwile (Kurzweil jest tu bardzo dokladny
— podaje rok 2029) stworzymy maszyne znacznie
inteligentniejsza od czlowieka. To, oczywiscie, bedzie
przetom, ale dopiero pierwszy z serii. No bo skoro
ludzkos¢ zdota stworzy¢ maszyne od siebie lepsza, to

ta maszyna — pracujac wydajniej tysiace razy (a po kilku
latach, zgodnie z tempem rozwoju mocy obliczeniowej
— juz miliony razy) od wszystkich ludzi razem wzigtych,
stworzy maszyne od siebie jeszcze lepsza. Ta nowa tez
péjdzie krok dalej, ale, oczywiscie, jeszcze szybciej.
Ostatecznie — mozemy przewidywac, ze kolejne wersje
supermaszyn beda powstawaé réwniez w tempie
geometrycznym. To znaczy (bardzo upraszczajac) za

T lat powstanie superkomputer w wersji 1, za T/2 lat —
superkomputer w wersji 2, za T/4 lat — w wersji 3 i tak
dalej, to znaczy. .. Za 2T lat niechybnie dojdziemy do
punktu osobliwego — rozumianego tak jak w analizie
zespolonej czy astronomii.

Co jeszcze ciekawsze, 27" jest znacznie mniejsze niz
mogtoby sie wydawaé. Kurzweil uwaza, ze osobliwo$¢
nadejdzie z cala pewnoscia jeszcze w pierwszej potowie
XXTI wieku (szczegbly mozna znalezé w jego ksiazce:
Nadchodzi osobliwo$é. Kiedy cztowiek przekroczy granice
biologii), a jego argumenty i wyliczenia podane s

z wprost chirurgiczna dokladnoscia. (Tytulowy rok 2058
jest tu wersja bardzo konserwatywna — wybralem jednak
akurat ten, bo ma dla mnie pewne znaczenie osobiste,

a zarazem dalem obliczeniom Kurzweila ciefi marginesu.)
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Nadchodzaca osobliwo$¢ moze naturalnie rodzi¢

obawy. Przede wszystkim moze si¢ wydawad, ze
czlowiek w $wiecie ultrainteligentnych maszyn ma
prawo troche nie nadazac¢ albo wrecz odstawac.

Tu jednak futurolodzy zgodni nie sa. Wielu z nich

(w tym Kurzweil, ale i np. Elon Musk) sklaniaja

sie do innej wizji. Widzg raczej przyszlosé jako
eksplozje rozwoju, ktéry cztowiekowi stuzy, a nie go
zastepuje. Innymi stowy, maszyny nie beda od cztowieka
niezalezne, ale doktadnie odwrotnie — beda z nim

zy¢ w symbiozie, ulepszajac jego ciato, ale i umyst.
Rozwdj ma dotyczyé¢ (w poczatkowej fazie) genetyki,
nanotechnologii i robotyki, ktére razem stworza hybryde
biologicznego czlowieka z coraz wiekszym udzialem
niebiologicznej mechaniki (nanoroboty niszczace komérki
nowotworowe itp.), ale i niebiologicznej inteligencji,
ktoéra, oczywiscie, zwigkszy ludzkie mozliwosci. W fazach
kolejnych — czynnik biologiczny bedzie okazywacé

sie coraz bardziej utomny, az w koncu catkowicie
zastapiony przez elementy niebiologicznie. Tym samym
supermaszyny kolejnych wersji nie beda przedmiotami
(podmiotami?) nieludzkimi, a raczej beda po prostu
lepszym czlowiekiem, ktéry ostatecznie (gdy osobliwoéé
nadejdzie) wypelni swa inteligencja caly dostepny
wszech$wiat.

Czy powyzsza wizja rzeczywiscie si¢ kiedy$ zisci
(powiedzmy, nawet do konca XXI wieku)?

Trudno nie mie¢ watpliwosci i pytan. Czy w Swiecie
materialnym jest w ogdle mozliwe zasymulowanie
$wiadomego mézgu? Co to w ogdle jest ta Swiadomosc?
Czy sztuczna inteligencja moze by¢ lepsza od czlowieka
w szukaniu dowodéw twierdzen (tak jak jest juz

lepsza w prostszych grach, jak szachy czy go)? A jesli
tak, to czy moze réwniez by¢ bardziej kreatywna

w formutowaniu matematycznych hipotez? Moze

jednak istnieje jakas bariera nie do przejscia, ktora
zatrzyma opisany proces? Albo metafizyczno-teologiczna
(upraszczajac: do symulacji czlowieka potrzebne jest
jednak cos$ wiecej niz tylko to, co widaé¢ za pomoca
szkielka i oka), albo czysto fizyczna (okaze sie, ze
cztowiek jest zbyt prosty, by byl w stanie sam siebie na
tyle poznaé, aby zrobi¢ swoja ulepszona kopie; wzglednie
— prawa fizyki sg takie, ze rozw0j supermaszyn musi sie
zatrzymaé, zanim nadejdzie osobliwosé)?

Odpowiedzi nie znam. Natomiast przypuszczam

(w felietonie o futurologii nie mégltbym pozostaé¢ niemy),
ze poznamy ja przed rokiem 2058. To znaczy: albo
osobliwos¢ wybuchnie, albo odkryjemy jaki$ fizyczny
odpowiednik twierdzenia Goédla o niemoznosci, ktéry

— z punktu widzenia czystej fizyki — wyttumaczy nam
precyzyjnie, czego po prostu cztowiekowi nigdy nie

uda sie ustali¢ czy zrobié, a takze, jakie sa fizyczne
ograniczenia tempa ziemskiego rozwoju butnej ludzkosci.

A o tym, jak bedzie naprawde, z pewnoscig — gdy tylko
sie to ustali — napiszemy w Delcie. Milej lektury!
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